CONSTITUCION DE PATRIMONIO FAMILIAR POR LAS UNIONES DE HECHO Y SU RELACION
CON LATUTELA DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES DE SUS INTEGRANTES

FAMILY PATRIMONY CONSTITUTION BY STABLE UNIONS AND ITS RELATION
SHIP TO THE FUNDAMENTAL RIGHTS PROTECTION OF ITS MEMBERS
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RESUMEN

Objetivo general: Demostrar que la constitucion de patrimonio familiar por las uniones de hecho se relaciona
significativamente con la tutela de los derechos fundamentales de sus integrantes, a partir de la positivizacion
de esta institucion de amparo familiar. Materiales y Métodos: El tipo de investigacion basica, nivel
correlacional, disefio no experimental de corte transversal, de poblacion de 1437 abogados agremiados en el
Colegio de Abogados de Huaura y una muestra de 250 profesionales seleccionados por muestreo aleatorio
simple quienes fueron los encuestados. Se elabord un instrumento de medicién denominado Cuestionario
sobre la constitucion de patrimonio familiar por las uniones de hecho y su relacion con la tutela de los
derechos fundamentales de sus integrantes de 10 items que incluye dos variables y tres dimensiones;
validado a través de un juicio de expertos cuyo resultado fue de aceptable y una confiabilidad de 0,95 segun
el alfa de cronbach sefialado como alta confiabilidad. Resultados: El 66% estuvo de acuerdo con la
constitucion de patrimonio familiar por las uniones de hecho y el 46,4% estuvo de acuerdo con la tutela de
derechos fundamentales. Al analizar la correlacion a través del coeficiente de Spearman se obtuvo el va lor de
0,437 y una significacién bilateral p valor=0.000 <0.05 asimismo indica una correlacidon positiva moderada
entre las variables: Constitucion de patrimonio familiar por las uniones de hecho y Tutela de derechos
fundamentales. Conclusion: existen evidencias estadisticas suficientes para rechazar la hipotesis nula,
demostrando asi que la constitucién de patrimonio familiar por las uniones de hecho se relaciona
significativamente con la tutela de los derechos fundamentales de sus integrantes, Huacho 2017.
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ABSTRACT

The general objective of the research was to demonstrate that the constitution of family patrimony by stable
unions is significantly related to the protection of the fundamental rights of its members, from the
positivization of this family protection institution. Materials and Methods: The type of basic research,
correlational level, non-experimental cross-sectional design, population of 1437 lawyers affiliated in the Bar
Association of Huaura and a sample of 250 professionals selected by simple random sampling who were the
respondents. A measurement instrument called the Questionnaire on the constitution of family patrimony by
the de stable unions and its relationship with the protection of the fundamental rights of its members of 10
items that includes two variables and three dimensions was elaborated; validated through an expert judgment
whose result was acceptable and a reliability of 0.95 according to the cronbach alpha indicated as high
reliability. Results: 66% agreed with the constitution of family patrimony by de facto unions and 46.4%
agreed with the protection of fundamental rights. When analyzing the correlation through the Spearman
coefficient, the value of 0, 437 was obtained and a bilateral significance p value =0.000 <0.05 also indicates a
moderate positive correlation between the variables: Constitution of family patrimony by de facto unions and
Guardianship of Fundamental rights. Conclusion: there is sufficient statistical evidence to reject the null
hypothesis, thus demonstrating that the constitution of family patrimony by de facto unions is significantly
related to the protection of the fundamental rights of its members, Huacho 2017.
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INTRODUCCION

En nuestra realidad social se encuentra que a
diferencia de aquellas parejas que a través del
matrimonio gozan de una serie de prerrogativas y
beneficios conyugales como por ejemplo el derecho
a herencia, derecho alimentario, derechos
previsionales y sobre todo el derecho a formar una
sociedad de gananciales respecto de sus bienes; en el
caso de las uniones de hecho propias, que a la par del
matrimonio gozan no sé6lo de reconocimiento legal
sino también constitucional, éstas no pueden ejercer
plenamente de los derechos que les asisten a las
uniones matrimoniales, como en el presente caso es
la posibilidad de constitucion de patrimonio familiar
sobre sus bienes sociales o de ser beneficiarios de
esta constitucion. Es asi, que tanto las parejas que
han contraido matrimonio como aquellas que
integran una unioén de hecho propia, en la practica
conforman estructuras familiares que cumplen las
mismas funciones basicas; como bioldgica,
asistencial, politica, formativa y protectora de la
familia y economica; la posibilidad de que los
integrantes de una unién de hecho puedan constituir
patrimonio familiar encuentra su asidero a efectos
de poder proteger el modelo familiar que
conforman, asi como su subsistencia y patrimonio,
con lo cual se favoreceria la tutela de los derechos
fundamentales de sus integrantes.

Nuestra legislacion constitucional no sélo reconoce
la existencia de las familia constituida a partir de la
celebracion de un matrimonio, sino también
reconoce en su articulo quinto, la posibilidad de
formacidn de un hogar o familia de hecho, a partir de
la union estable entre varén y mujer libres de
impedimento matrimonial, con dos afios de
convivencia continua, a las cuales en el aspecto
patrimonial les asiste la sujecion al régimen de la
sociedad de gananciales al igual que a un
matrimonio

Por otro lado, es preciso sefialar que este
reconocimiento constitucional de las uniones de
hecho en nuestro pais se da con la entrada en
vigencia de la Constitucion Politica de 1979, la cual
declar6 en su preambulo como que la familia era la
célulabasicade la sociedad y raiz de su grandeza, asi
como ambito natural de la educacidén y la cultura,
declarando en el articulo 5 la proteccion del estado
para la constitucion de patrimonio familiar y en su
articulo 9 la proteccién y reconocimiento a las
uniones de hecho.

Este fue el punto de partida para que las familias
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formadas de uniones de hecho dejaran de ser
hogares ilegitimos y pasen a ser hogares
reconocidos y sujetos de derecho en todo lo que la
ley les otorgaba. Claro esta que luego de ello, en el
articulo 326° nuestro Codigo Civil de 1984 fue
donde se establecid como se constituye una union de
hecho, las causales de disolucion y los efectos
patrimoniales y sociales que se producen a partir de
su constitucion; sin embargo, instituciones de
amparo familiar como la constitucion de patrimonio
familiar sobre los bienes de los integrantes de una
unidén de hecho, no se encuentran regulados para sus
miembros, a pesar de que en otras legislaciones
latinoamericanas como el Cdodigo de Familia de
Costa Rica que en 1973 ya le reconocia este derecho
alasuniones de hecho.

Se ha revisado dos investigaciones que han servido
para darle sustento a la investigacion:

Bustos (2007) Anélisis Critico de los efectos
juridicos de las uniones de hecho en Chile. Una
propuesta de regulacidn organica patrimonial,
Santiago de Chile, 2007. Universidad de Chile.
Plantea como problematica de la legislacion chilena
la desproteccion que existe en dicho pais respecto a
la institucion del bien familiar, la cual esta solo
dirigida a proteger el bien de la familia matrimonial
y por tanto s6lo a los hijos nacidos en el matrimonio,
hecho que deviene a criterio del autor en
inconstitucional toda vez que vulnera el principio de
igualdad consagrado en el art. 19.2 de la
Constitucion chilena.

Bermeo (2016) La regulacion del patrimonio
familiar a favor de la union de hecho, dentro del
codigo civil y su eficacia en el respeto de los
derechos fundamentales, Huanuco 2016.
Universidad de Huanuco. Huanuco-Pert. Plantea
como objetivo general “Demostrar que laregulacion
de la institucion del patrimonio familiar en el
Cédigo Civil resulta eficaz para el respeto de los
derechos constitucionales a favor de quienes
conforman una unién de hecho, Huanuco-2016. La
investigacion concluye ademds de precisar que la
regulacion de la institucidn del patrimonio familiar a
favor de quienes conforman una unién de hecho,
permite el respeto a los derechos fundamentales a la
Dignidad Humana asi como el de Igualdad ante la
ley, del mismo modo concretiza la proteccion eficaz
de la familia formada por las personas que la
integran asi como la efectivizacion del amparo
familiar de quienes conforman una unién de hecho.

Por otro lado, es importante contextualizar la
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investigacion, en este sentido el estudio se realiz6 en
Huacho capital de la region Lima, que a partir de las
estadisticas revisadas se encontrado un incremento
del porcentaje de uniones de hecho tanto en Huacho
y sus distritos como en el resto del pais. segiin los
datos del INEI en el 2007 sefiala del total de
poblacién peruana que asciende a 20'850,502,
existen 5'124,925 entre 12 a mas de 55 afios de edad,
que declararon ser convivientes lo que equivale al
24.58% de la poblacion y sélo en la provincia de
Huaura son 38,824 personas en el rango de edad
antes descrito que sefialaron ser convivientes, lo que
constituye el 24.96% de la poblacidén inicamente de
la provincia de Hdad sefialada que se sustentd la
investigacion del patrimonio familiar en las uniones
de hecho, planteando como objetivo general:
Demostrar si la constitucion de patrimonio familiar
por las uniones de hecho se relaciona con la tutela de
los derechos fundamentales de sus integrantes,
Huacho, 2017., de esta forma con los resultados
obtenidos proponer que el ordenamiento legal
peruano, se reforme en beneficio de las familias de
hecho que son afectadas a causa de la ausencia de
regulacion en este tema, amparandose en los
principios de proteccion de la dignidad humana e
igualdad ante la ley, se permita que los integrantes de
una union de hecho puedan ser constituyentes y/o
beneficiarios del Patrimonio Familiar.uaura, de las
cuales, 8,808 personas pertenecen al distrito de
Huacho, esto permite inferir que el 19.62% de la
poblacion de Huacho no ha contraido matrimonio
pero mantiene una relacién de concubinato,
habiéndose este numero de personas incrementado
con el trascurso de los afios.

MATERIALES Y METODOS

Metodologia: La investigacion que se realizo fue de
tipo bésica o pura, porque se tomod en cuenta la
doctrina del derecho de familia y del derecho
constitucional para proponer una reforma legislativa
de los articulos 493 y 495 del Cddigo Civil a efectos
de que los integrantes de una unidn de hecho puedan
constituir y ser beneficiarios del patrimonio familiar.
“Las investigaciones puras son las que se realizan
con la intencion de desarrollar conocimientos
tedricos para el progreso de una determinada
ciencia, en este caso el derecho” (Ander-Egg, 2011,
p.42)

El nivel de investigacidon fue descriptivo
correlacional, debido a que describio la realidad
problematica de los casos de uniones de hecho y
patrimonio familiar y la mediciéon del impacto al
relacionar esta variable con la de la tutela de
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derechos fundamentales de sus integrantes. Los
estudios correlacionales tienen la finalidad de
“conocer larelacion o grado de asociacion que existe
entre dos 0 mas conceptos, categorias o variables en
un contexto (...) Asocia variables mediante un
patron predecible para un grupo o seleccién”
(Hernéndez, Fernandez y Baptista, 2010, p.82)

Asimismo este trabajo tuvo un disefio no
experimental porque su caracteristica fue realizar el
estudio sin manipular deliberadamente las variables,
no se varia en forma intencional la variable de
investigacion, lo que se hizo fue observar tal y como
se da el fendmeno en su contexto natural para
después analizarlo. Segiin Herndndez, et al “son
estudios que se realizan sin la manipulacion
deliberada de variables y sdlo se observan los
fenomenos” (p. 149). Por ultimo fue de corte
transversal porque se centra en recopilar datos en un
momento dado (Herndndez, etal, 2014, p. 154)

La poblacion estuvo comprendida por los 1437
abogados agremiados al Colegio de Abogados de
Huaura, que realizan sus labores en la ciudad de
Huacho (Informacién que fue proporcionada por el
Colegio de Abogados de Huaura al mes de agosto del
2017). Se obtuvo una muestra de 250 profesionales,
con un nivel de confianza del 95% para los andlisis
estadisticos y 5% de margen de error. El tipo de
muestra fue aleatorio simple en el cual se asign6 el
nimero de la colegiatura y se procedid a utilizar una
tabla de numeros aleatorios generados con un
calculador y se eligieron tantos sujetos como fueron
necesarios hasta que se completo el tamafio de la
muestra requerida. Se elabor6 un instrumento de
mediciéon denominado Cuestionario sobre la
constitucion de patrimonio familiar por las uniones
de hecho y su relacion con la tutela de los derechos
fundamentales de sus integrantes de 10 items que
incluye dos variables y tres dimensiones; validado a
través de un juicio de expertos cuyo resultado fue de
aceptable y una confiabilidad de 0,95 seglin el alfa
de cronbach sefialado como alta confiabilidad. A
efectos de realizar del procesamiento de datos se
emplearon las técnicas de tabulacion estadistica y
asimismo se utilizaron los paquetes informaticos. Se
elabor6 la base de las variables y datos empleando
los programas SPSS version 20 y Excel 2010,
tomando en cuenta los siguientes pasos:
Recoleccion de informacion, ordenamiento de
datos, tabulacion, elaboraciéon de tablas de
frecuencias y proporciones, interpretacion y analisis
y representacion grafica. En el caso del analisis de
datos se utilizaron los estadisticos descriptivos de
acuerdo al proposito que conlleva este trabajo de
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investigacion. Finalmente, para la prueba de la
hipotesis se realizd el andlisis inferencial aplicando
el siguiente procedimiento: Formulacion de la
hipdtesis para contrastar, prueba de normalidad,
eleccion de la prueba estadistica, establecer el nivel
de significancia, regla de decision, interpretacion del
p-valory conclusiones respectivas.

RESULTADOS

Conrelacion a los resultados arribados en la presente
investigacion, respecto a la variable: Constitucion de
patrimonio familiar por las uniones de hecho
conforme lo apreciamos en la figura 1, en ella se
observan las dimensiones de la variable constitucion
de familiar por las uniones de hecho que a
continuacion detallamos:

En relacién a la dimension afectacion, 172 abogados
que representan el 68,8% manifiestan estan de
acuerdo que se le otorgue la afectacion del bien de
familia a los convivientes, solo 16 abogados que
representan el 6,4% expresaron su desacuerdo en
cuanto a dicha propuesta. Asimismo en la dimensién
convivencia, 165 abogados que representan el 66,%
sefialaron que estan de acuerdo que los convivientes
protejan el sustento y bienes familiares a partir de la
constitucion de patrimonio familiar, Para una mejor
visualizacién de los resultados se presenta la figura
siguiente: Figura 1. Distribucion de porcentajes de
la variable constitucion de patrimonio familiar por
las uniones de hecho.

30 65.8 66
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B En desacuerdo ©Indistinto = Deacuerdo

En relacion a la variable: Tutela de derechos
fundamentales, en la tabla se observa la variable
tutela de derechos fundamentales, en la cual 116
abogados que representan el 46,4% manifiestan que
estan de acuerdo que la constitucion de patrimonio
familiar por las uniones de hecho se relaciona con la
tutela de derechos fundamentales de los
convivientes, solo 16 abogados que representan el
6,4% expresaron su desacuerdo en cuanto a dicha
relacion. Cabe mencionar a su vez que para 118
abogados que representa el 47,2% les es indistinta
dicha relacion. Para una mejor visualizacion de los
resultados se presenta la figura siguiente:

Figura 2. Distribucion de porcentajes de la variable
tutela de derechos fundamentales.
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Hipotesis General

Mediante el coeficiente de correlacion de Spearman
se obtuvo el valor de 0, 437 y una significacion
bilateral p valor= 0.000 <0.05 que muestra la
existencia de la correlacion entre las variables
estudiadas; indicando una correlacidon positiva
moderada entre las variables: Constitucién de
patrimonio familiar por las uniones de hecho y Tutela
de derechos fundamentales. Por lo que existen
evidencias estadisticas suficientes para rechazar la
hipotesis nula, demostrando asi que la constitucion
de patrimonio familiar por las uniones de hecho se
relaciona significativamente con la tutela de los
derechos fundamentales de sus integrantes, Huacho
2017.

Tabla 1. Correlacion de las variables constitucion de patrimonio familiar por las uniones de hecho y tutela de derechos fundamentales

Constitucion de
patrimonio familiar por
las uniones de hecho

Tutela de derechos
fundamentales

o ~ Coeficiente de
Constitucion de patrimonio

familiar por las uniones de ) ]
hecho Sig. (bilateral)

Rho de N
Spearman

correlacion

Coeficiente de
correlacion

Sig. (bilateral)
N

Tutela de derechos
fundamentales

1,000 0,437
- 0,000
250 250
0,437"" 1,000
0,000 .
250 250

**La correlacion es significativa al nivel 0,01 (bilateral).
Big Bang Faustiniano 2018; 7(1):
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DISCUSION

La investigacion ha permitido demostrar que existe
una relacién significativa entre la constitucion de
patrimonio familiar por las uniones de hecho y la
tutela de los derechos fundamentales de sus
integrantes. Es importante sefialar que las teorias
que estudian los derechos patrimoniales de los
convivientes han estado influenciadas por
concepciones pro matrimoniales, en las que no se
concibe la idea de atribuirle derechos patrimoniales
a los convivientes, pues ello equipararia a la unién
de hecho propia con el matrimonio.

A mayor abundamiento de lo antes expuesto
tenemos que la propia comisidén revisora del
Proyecto del Codigo Civil peruano de 1984, discutio
el tema con la finalidad de permitir a los integrantes
de una unién de hecha propia a que puedan
constituir patrimonio familiar sobre sus bienes
sociales, ello al amparo de lo previsto en el art. 9 de
la Constitucion de 1979, vigente en ese entonces,
que sefialaba que las uniones de hecho propias
generaban una comunidad de bienes a los que le
regian las reglas de la sociedad de gananciales,
como en el caso del matrimonio.

En relacion a objetivo general se ha encontrado una
relacion entre la constitucidn de patrimonio familiar
por las uniones de hecho y la tutela de los derechos
fundamentales de sus integrantes; es decir entre la
posibilidad de que los convivientes (unién de hecho
propia) constituyan patrimonio familiar sobre sus
bienes sociales y la tutela de derechos
fundamentales como la dignidad humana, libertad,
trato igualitario, entre otros, donde se evidencia
resultados del coeficiente de correlacidon de
Spearman en el que se obtuvo el valor de 0, 437 y
una significacion bilateral p valor=0.000 <0.05 que
muestra la existencia de la correlacion entre las
variables estudiadas; indicando una correlacion
positiva moderada entre las variables: Constitucion
de patrimonio familiar por las uniones de hecho y
Tutela de derechos fundamentales que indica la
existencia de la correlacion entre las variables
estudiadas, quedando demostrada la hipotesis
general planteada.

Asimismo estos resultados de la investigacion
fundamentan la posicion adoptada por Bustos
(2007) quien considera que a efectos de materializar
el respeto a la autodeterminacion de los individuos
que optan por launién de hecho,

surge la necesidad de una regulacién normativa que
proteja sus intereses patrimoniales, como parte del
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respeto a la proteccion del principio de primacia de
la realidad, trato igualitario y la no discriminacién
de la familia de hecho frente a su par de la familia
matrimonial. (p. 117-120) Lo sefialado
anteriormente, permite inferir que es necesaria una
descentralizacion en el derecho de familia en lo que
respecta al derecho matrimonial; en otras palabras,
que no so6lo se considere como familia con todos los
beneficios que la ley le asiste a aquella que se forme
a partir del matrimonio, sino que se considere y
regulen derechos beneficios familiares a aquéllas
que surgen a partir de una union de hecho.

Del mismo modo coincide con Bermeo (2016)
cuyos hallazgos de alguna manera se relacionan con
los de esta investigacion realizada en Huanuco, en la
medida en que su muestra considerd en un 93.1%,
que constituye un nivel muy significativo, que la
regulacion del patrimonio familiar por las uniones
de hecho permite el respeto al derecho fundamental
a la dignidad humana (p.67). Lo sefialado lineas
arriba permite analizar la posiciéon del Tribunal
Constitucional del Peru, que en sus fallos sefiala que
en nuestro pais existen familias de hecho; es decir
aquellas que se han formado a partir de una
convivencia propia, sin que para sus integrantes
exista la necesidad o el apremio de contraer
matrimonio civil, lo cual corrobora la presente
investigacion en el extremo de que para los
integrantes de una unién de hecho deben prevalecer
los derechos constitucionalmente reconocidos a los
conyuges, como es el caso de afectar un bien social
en patrimonio familiar para proteger a su familia en
el extremo del respeto a la autonomia del principio
pro homine de sus integrantes, laigualdad ante la ley
de éstos, el trato igualitario y el derecho a la libertad.

Finalmente, podemos decir que la constitucion de
patrimonio familiar se relaciona significativamente
con la tutela de los derechos fundamentales de sus
integrantes, como lo demuestra el 56.8% de la
poblacion encuestada, conforme hemos podido
establecer a partir de la contrastacion de la hipdtesis
al efectuar la correlacidn de la variable constitucion
de patrimonio familiar por las uniones de hecho
frente a la de tutela de derechos fundamentales de
sus integrantes.

En lo concerniente a la percepcion de la poblacion
encuestada con relacién a la variable tutela de
derechos fundamentales, se concluye que si bien es
cierto el 46.4% expresd estar de acuerdo con la
necesidad de amparo y tutela de derechos
fundamentales, también es cierto que al 47.2% de
dicha poblacion le es indistinto; es decir no se
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muestran ni a favor ni en contra; de ello podria
inferirse que aun esta pendiente por parte del Estado
una mayor difusion de los alcances del contenido de
los derechos fundamentales de las personas,
sobretodo de los integrantes de las uniones de hecho.

La constitucién de patrimonio familiar por las
uniones de hecho si se relaciona significativamente
con el respeto de la autonomia del principio pro
homine de sus integrantes, conforme lo han
manifestado los entrevistados al momento de
responder el cuestionario aplicado para para la
obtencion de los resultados de esta investigacion.

La constitucion de patrimonio familiar por las
uniones de hecho se relaciona con la tutela del
derecho a la igualdad ante la ley, el derecho al trato
igualitario y el derecho a la libertad de sus
integrantes, maxime si se tiene en consideracion que

en nuestro medio social coexisten no sdlo las
familias matrimoniales sino también las
extramatrimoniales, dentro de las cuales
encontramos a la familia de hecho — aquella que se
forma a partir de la unién estable de varén y mujer
libre de impedimento matrimonial, que deciden
hacer vida en comun y procrean hijos.
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